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ul. Rakowiecka 30

02-528 Warszawa

Komitet Obrony Sprawiedliwosci (. KOS™) zostal powolany 4 czerwea 2018 r.w Warszawie, w 29.
rocznicg pierwszych czgsciowo wolnych wyborow w Polsce. Porozumicnic podpisaly organizacje
zrzeszajgee sedziow i prokuratoréw. organizacje obywarelskic oraz inicjatywy zaangazowane w

obrong praworzgdnosci w Polsce.

Impulsem do powolania Komireru Obrony Sprawicdliwasci bylo wejscic w zyeie ustaw Prawo o
ustroju saddw powszechnych. Krajowej Radzie Sydownictwa i Sadzie Najwyiszym, keore
zagrazaiy naszym zdaniem niczaleznosci saddw i niczawislosei sedziowskicj. a co za tym idzic
réwnicz niezaleine] pozycji adwokacdw, radedw prawnveh, prokuratordw i przedstawicicli
innych zawoddw prawniczych.

Szezegdhne zainreresowanic KOS budzy pravpadki ingerencji wladzy w niezawistos¢ sedziow i
niczaleinos¢  przedscawicicli innych  zawoddow  prawniczveh, zwliszeza precz wszezynanie
postgpowant dyscyplinarnych oraz przez inne formy nacisku, ktére mogy prowadzi¢ do

fakeycznego ograniczania niczawislosci i niczaleznosei.

W ozwigzku z informacjami dotyczacymi prowadzonyeh przez Zastgpeow  Rzecznika
Dyscyplinarnego Sedziow Saddw Powszechnyeh, sedziow Przemvslawa Radzika oraz Michata
Lasortg. postepowan dyvscyplinarnych, w krdrvch na przestuchania oraz do skladania oswiadezen
w trakeie tveh czynnodei wzywani sa scdziewic. objelismy nicktore z tyeh spraw wsparciem

instytucjonalnym.

Po analizie, uwazamy. ze dziatania Zastgpedw Rzecznika Dyseyplinarnego wobee $50 Igora Tulei
stanowily razgce navuszenic obowigzujpeveh przepisow prawa, a w o konsckweneji rakze
pogwalcenic praw czlowicka i standarddw demaokrarveznego panstwa prawa,

Celem  zasvgnalizowania  Panu  Rzecznikowi sewicrdzonveh przez pas nieprawidlowosci

rzedstawiamy swoje uwagi,
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Waepliwosci nasze budzy:

1. UPORCZYWOSC DZIALAN WOBEC S5O IGORA TULEI

Na przestrzeni okolo dwdch micsigey, sedzin Igor Tuleya sze$ciokromic wzywany byt do
sktadania odwiadezen i zeznan, pod groiby odpowiedzialnosci karnej, w ramach postgpowan
wyjasniajzeych, krdrych przedmiorem byla dzialalnos¢ informacyjna oraz edukacyjno-oswiatowa
Sedzicgo i wykonywanic przez niego obowigzkdw shuzbowych, w eym skierowanice do Trybunatu
Sprawicdliwosci Unii Europejskiej (TSUL) pytan prejudyejalnveh. Nie zachodzily przy tym
naszym zdaniem Zadne podstawy, uzasadninjyce wszezgic posegpowan dyscyplinarnych w
zwigzku z ww. aktywnoseiy Pana Sedziego. [stnicje uzasadniona obawa, ¢ postgpowania
dotyczgee dzinlalnosci edukacyjno-oswiatowej sedziego Tulei mogly by¢ proby zastraszania i
uciszenia go, podezas gdy postepowania dotyeryee pyvean prejudyejalnych oceniamy jako
naruszenie zasady sedziowskicj niczawislosci poprzez naduzywanic uprawnien przez osoby
prowadzice postepowania i za nic odpowicdzialne, tj. Zastgpeow Rzecznika Dyscyplinarnego,

sedziow Przemyslawa Radzika i Michala Lasorg.

11 BEZPODSTAWNA ZMIANA PRZEDMIOTU PRZESLUCHANIA

W dniu 10 pazdziernika 2008 roku Zastgpey Rzecznika  Dyscyplinarnego przeprowadzili
przesluchanie sedzicgo 1gora Tulei w charakeerze $wiadka w przedmiocic pytan prejudycjalnych
skicrowanych przez niego do TSUE. Whrew rzeczywistemu przebicgowi przestuchania, eresc
dostarczonego Panu S¢dziemu wezwania wskazywala, ze temarykg czynnosci stanowic bedzie
pytanic prejudycjalne skierowane do TSUE przez Syd Olarggowy w Lodzi.

Oznaczaloby to, e celem przestuchania nic byto dokonanie ustalen w zakresie prowadzonego
postgpowania, ale bezprawne uzyskanic od Sedziego informacji w zakresic objerym rajemnicy

zawodows (tujemnicy narady), a tym samym naruszenic prawa ze strony organu.
I BEZPRAWNE PRZEPROWADZENIE CZYNNOSCI

Zgodnic 7 art. 128 ustawy Prawo o ustroju sadow powszechnych, w sprawach, keorych nie
reguluje rozdzial 3. tej ustawy — 7 uwzglednieniem odrgbnosei wynikajacej z charakeeru
postgpowania  dyscyplinarncgo - odpowicdnic  zastosowanic  znajdujy  przepisy  Kodceksu
postgpowania karnego. Jesli zatem mozliwos praesluchania sqdzicgo w charakterze swiadka nie
jest przewidziana w przepisach ustawy Prawo o useroju spdow  powszechnych,  jego
dopuszezalnosé uwarunkowana jest istnieniem stosownego przepisu w Kodeksic postgpowania
karnego.

Art. 114 § 2 ustawy Prawo o usiroju sydow powszechnyeh scanowi przy tym, Ze na crapic
czynnosei wyjasniajacych w zakresic postepowania dysevplinarnego. o ktorym mowa

w ustawic o ustroju spdow powszechnych. Rrecznik Dyvseyplinarny uprawniony jest do:

1) wezwania sedzicgo do zlozenia pisenmego oswiadezenia woterminie 14 dni od dnia

OLrZYMani Wezwania oriaz

2) odebrania od s¢dzicgo oswiadezenia ustnego.
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Kompk‘tl‘ly i pc!n)' charakrer pl'zcdmiotm\'(‘j normy uzasadnia pray rym wwicrdzenie, e nic jest
mozliwy udzial s¢dzicgo w postgpowaniu wyjasniajacym w formie innej, niz oznaczona

w tym przepisic,

Odnoszye siy zas do odpowiednich przepisow Kodeksu postgpowania karnego trzeba prayjgd, e
za odpowicdnik czynnosci wyjasniajgeveh uznad nalezy czvanosei sprawdzajyee, uregulowane w
art. 307 Kodcksu postgpowania karncgo. Zgodnic z § 2 tego przepisu, w trakcic czynnosci
sprawdzajacych nie przeprowadza si¢ czynnosci wymagajucych sporzgdzenia protokolu. W
konsckwencji - wobee tego, Ze na moey art. 143 § 1 pke 2 Kodeksu postgpowania karnego
przesluchanie swiadka wymaga sporzgdzenia prorokolu — jest to ezynnosé, keorej
przeprowadzenic na crapic postgpowania wyjasninjaeego woparciu o odpowiednio stosowane
przepisy Kodeksu postgpowania karnego uzmac trzeba za niczgodna 2z obowigzujaca procedura,
Mozliwosei przestuchania sgdzicgo w charakrerze swiadka na crapic postgpowania
wyjasniajgeego nic przewiduja ani przepisy ustawy Prawo o ustroju sadow powszechnych, ani tez
stosowane positkowo przepisy Kodeksu postepowania karnego.

Oswiadcezenic jest zatem jedvng dopuszezalng formy uzyskania od sedziego informacji w sprawic
na ctapic postgpowania wyjasniajjeego. Co istorne — w przeciwiensewic do zeznan swiadka —
o$wiadezenic nic jese skladane pod grozba odpowicdzialnosci karnej na podstawic  art. 233
Kodcksu kamego.

Wobece braku dopuszezalnosci przestuchania sgdzicgo w charakrerze swiadka na ctapic
postgpowinia wyjasniajacego w trybic art. 114 § 2 ustawy Prawo o ustroju sadow powszechnych
oraz braku upowaznicenia do przeprowadzenia rakicj czvimosei w keorvmkolwick z positkowo
stosowanych przepiséw Kodcksu postgpowania karnego, w stosunku do Sedziego Tulei stosowane
byly przez Zastepeow Rzecznika Dyseyplinarnego niedozwolone procedury.

W konsckwencji przestuchiwany  Sedzia wprowadzony zostal w blad przez udzielenic

nicprawidlowych pouczen o praystugujacveh mu prawach i obowigzkach.

Opisane dzialania trakrowad nalezy juko bezprawne 1w sposdl ewideneny stuzace naruszeniu
P Y t ! ) !
praw sedziego przez uzyskanie od nicgo - pod grozba odpowicdzialnosei karnej — informacji, do

krorych przekazania (przy zastosowaniu wlasciwych procedur) nice byl zobowigzany.

Woocenic KOS oxnacza to. Ze Zustepey Rzecznika D_\,-'sc_\-'plin:n'ncgo 1110in n:u‘uszyé prawo i
przckroczyé przvstugujgee im uprawnienia, 4 vm samym 11:11‘us7_yé normy o charakeerze

konstytucyjnym. w cym m.in. zasadg dzialania organéw na podseawic i w granicach prawa.

IV. ODMOWA DOPUSZCZENIA PELNOMOCNIKA §SO IGORA TULEI DO
UDZIALU W PRZESLUCHANIU SWIADKA

W stosunku do sedziego Igora Tulei Rzecznicy Dyscyplinarni naruszyli prawo  przez
unicmozliwicnic jego pelnomocnikowi udzialu w przesluchaniu Sedziego w charakeerze swiadka,

. . . - - . L . . - .
mimo \\’)"SEQPICHI‘J OCZ_}"WI\HZC] konwcznosu OL‘I'ITOI'!_\" JEgO N L‘CI'CSC'W\’ W TOCZICYIM 81 pOSLEpOwWaniILL
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O koniceznosei takicj w sposéh jednoznaczny pracsidan przeprowndzenie przestuchania o
pazdzicrnika 2018 1. w przedmiocic pycan prejudvejalnyeh skicrowanych do TSUE praez sedziego
Igora Tuleyg, podezas gdy tredd wezwania na preesluchanie wskazywala, Zc przedmiotem
czynnosci bedzie wystgpicnic 2 pytaniem prejudycjalnym do TSUE praer Sad Okregowy w
Lodzi, a wige bezpodstawna zmiana przedmiotu preestuchania. prowadzyea w konsckwencji do
sytuacji, w keovej eredé zeznan sedzicgo Tgorn Tulei i wynik sprawy ma bezposredni wplyw na
jego interes prawny,

Nalezy przy tym ZAUWAZYC, ZC nawer gdvby podezas przestuchania 1o pazdziernika 2018 r.
ograniczono si¢ do zakresu postgpowania okredlonego w wezwaniu, dotyczvloby ono skicrowania
pytania prejudycjalnego do TSUE przez Sad Okregowy w Lodzi, tj. dzialan rozsamych 2
dzialaniami sedziego Igora Tulei, kedry pytanic takic skicrowal do TSUE 4 wrzesnia 2018 1. (sygn.
ake VII K 146/18), 2 zatem przebicg przeshuchania i zapadle w toczgcym si¢ postgpowaniu
rozstrzygnieeic stanowitoby wistocie oceng dziafat Sgdziego, wplywajge tym samym na jego

interes prawny.

Koniceznos¢ konsulracji % pelnomocnikicm wynikaia takze z porrzeby  ustalenia granic
ujawnicnia przez Sedziego lgora Tuleye informacji zwigzanych « jego dzialalnosciy orzeczniczy, w
zwigzku 2 obowigzujgey go na mocy arr. 108 § kpk. tajemnicy narady, celem uniknieeia joj

naruszenia,

7a dopuszezeniem pelnomocnika Sedziego przemawialy tez opisune wyiej naruszenia

o charakeerze proceduralnym, tf. wezwanic sedziego na przestuchanic w charakeerze swiadka w
ramach postgpowania wyjasniajacego, podezas gdy ani Prawo o ustroju sadow powszechnych, ani
stosowanc positkowo praepisy Kodeksu postgpowania karnego nic przewidujy mozliwodci
przeprowadzenia takicj czynnodei, a w konsckwencji doprowadzenic do zlozenia przez éwiadka
zeznan wosytuacji, gdy jedyny dopuszezalng formy uzyskania od s¢dziego informacii w sprawic na
tym crapic postgpowania bylo dobrowolne oswiadezenic nicpodlegajace odpowicdzialnodet z art.

233 k k. {tj. odpowicdzialnosci za skladanic falszywyeh veznan).

Organ przeprowadzil wice czynnosci whrew obowigzuiacvm FZCPISOM prawsd i z naruszeniem
4 P % 2 AUJEYM p
praw 550 Igora Tulei, keorych ochrona podezas przestuchania wymagala - wobee przedstawionej

argumentacji - konsuleacji z profesjonalnym pelnomocnikiem.

Przedstawione  okolicznodei upr:lwdupodobni::j:g wniosek, 7e odmawiajge dopuszczenia
pelnomocnika do udziatu w przestuchaniu swiadka, prowadzaey postgpowanic naruszyli prawo

i przekroczyli swoje uprawnicnia.

V. NIEJEDNOLITOSC ROZSTRZYGNIEC ZASTEPCOW RZECZNIKA
DYSCYPLINARNEGO NOSZACA ZNAMIONA DYSKRYMINAC]I

Poréwnujye prrestuchanic Sgdzidw lgora Tulei 2 10 pazdzicrnika 2018 . i Whodzimierza

Brazewicza 7z 6 listopada 2018 1. 2 pracsluchaniami Sedziego Bardomicja Praymusinskicgo i

Sedziego Krystiana Markiewicza, a cakie 7 preestuchaniem Sedzicgo Tulei 21 wrzednia 2018 r.,
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wskazad nalezy, ze Zastepey Rzecznika Dvsevplinarnego w o sposob  nierdwny  traktujg
poszezegdlne osoby znajdujace sig w analogicznyeh sytuacjach i okolicamosciach, naruszajae cym
samym art. 32 Konstytucji Rzeczyvpospolitej Polskiej.

Zardwno Sgdzia Przymusinski. Sedzin Markiewicz, jak i Sedzia Tuleya i Sedzia Brazewicz
korzystali z prawa udzialu pelomoenika woich przesluchaniu w charakrerze swiadka, $SO
Igorowi Tulei w czasic drugicgo praesluchania odmowiono jednak  skorzystania z ww.
uprawnicnia.

Ograniczenic tego prawa nastapilo w naszej ocenic wylgeznie ze wzgledu na ro, ze Pelnomocenik
Pana Sedzicgo Tulei negatywnic ocenil prace Zastepey Rzeeznika Dyseyplinarnego sedziego
Przemyslawa Radzika, co w konsckwencji prowadzi do konstataci, 7e jakakolwick kryeyka
organu dyscyplinarnego w zakresic przckroczenia przez niego uprawnien lyezy sig z majgeym
charakrer odwetowy  odsegpstwem od - podstawowsyeh zasad  ochrony praw  jednostki w
postgpowaniu dyscyplinarnym gwarantujaeych jej pomoc fachowego pelnomocnika. Moina to
nawet trakrowad jako swego rodzaju retorsje. co budzi watpliwosei co do obicktywizmu Zastgpey

Rzecznika.

ok o

Reasumujge. w ocenic Komitetu Obrony Sprawiedliwosei KOS, popartej analizg
wspolpracujgeveh z nami ckspertow prawnveh. w ramach roczgeych sig postgpowan.
w krorych wezwany na przestuchanic w charakrerze swiadia zostal SSO Igor Tuleya, doszto do
razgcych naruszen procedury i nicrownege erakrowania, w konsclkwencii zas — naruszenia praw
poprzcz
1) bezprawne zmuszanie S¢dziego do skladania oswiadezen procesowych:
2) uniemozliwicnic skorzystania przes swiadka 7 prawa pomocy profesjonalnego pelnomocnika;
3} uporczywe oraz nicznajdujace podstaw fakeveznyveh | prawnveh wzywanic Sgdziego
na przestuchania oraz do skfadania oswiadezen w ramach toczgeych si¢ postgpowan
wyjasniajgeveh, noszgee znamiona szvlkany:
4} bezpodstawng zmiang przedmiotu przestuchania $SO Igora Tulei w dniu 10 pazdziernika
2018 roku;
5)  nicznajdujyce uzasadnienia fakeveznego ani prawnego odmicnne traktowanic sedziow
w analogicznych okolicznodeiach, 1. dvskryminujgee prakevki wobee Sgdziego Tulei jako

swiadka.

Przedstawione fakey, w naszej ocenic wskuzuja na nicprzestrzeganic przez organ przepisow
13

prawa, naduzywanic przez Zastgpeow Rzecznika Dyscyplinarnego sedziow Przemystawa Radzika

. . . . * i . . . . - . . RE

i Michala Lasor¢ praystugujgeych im uprawnien 1 inscrumentalizacje postgpowania

dyscyplinarnego w celu zastraszania i uciszania konkrernyceh sydziow.

Prosimy Pana Rzecznika o podigric dzialan mujgeych na celu wyeliminowanie podobnych

sytuacji z pracy organdw Rzecznika Dysevplinarnego Sedziow Sadéw Powszechnych, jak rownicz
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wyfasnienic prayezyn zaiseniatych sveuaci i podiecie dziala prawnych przecivko osobom, kedre

naruszaly prawo i dopuécily si¢ przekroczenin uprawnicn,

W imicniu Komiteru Obrony Sprawigdliwodci KOS:

e

Partnerzy KOS:

Stowarzyszenic im. Prof, Zbignicwa Holdy
Stowarzyszenic Sedzidw Polskich Juseiia”
Stowarzyszenic Sedzidw  THEMIS”
Stowarzyszenic Prokuratordw »Lex Super Omnia®
Inicjatywa Obywartclska Wolne Sady™

Helsinska Fundacja Praw Crlowicka

Instycue Prawa i Spoleczeristwa INPRIS
Archiwum Osiatynskicgo

Amnesty International

Forum Obywarclskicgo Rozwoju FOR
Ogdlnopolskic Stowarzyszenic Sedzidw Syddw Administareyjnveh
Forum Wspotpracy Sedzidw
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