RZECZNIK DYSCYPLINARNY Warszawa, 30 maja2019r.
SEDZIOW SADOW POWSZECHNY CH

NR RDSP 711-40,41/19

POSTANOWIENIE

Rzecznik Dyscyplinarny Sedziow Sadow Powszechnych — sedzia Piotr
Schab, dziatgac na podstawie art. 114 § 9 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku -
Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz.U. z 2019 r. poz. 52 z pdzn. zm.),
po rozpoznaniu zadania Prezesa Sadu Okregowego w Zielongy Gorze z dnia
3 kwietnia 2019 roku o podjecie czynnosci wyjasnigiacych w stosunku do sedzi
Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim Moniki Zawartowskiej oraz sedziego
Sadu Rgonowego w Krosnie Odrzanskim Przemystawa W. Radzika w zwiazku
z mozliwoscig popetnienia przez tych sedziow przewinien stuzbowych, okre-
slonych w art. 107 8§ 1 Prawa o ustroju sgdow powszechnych

postanawia

odmowi¢ wszczecia postepowania dyscyplinarnego.

Uzasadnienie

W pismie z dnia 3 kwietnia 2019 roku Prezes Sagdu Okregowego w Zielo-
ng Gorze wystapit 0 podjecie czynnosci wyjasniajgcych wobec sedziéw Sadu
Rejonowego w Krosnie Odrzanskim: Przemystawa W. Radzika — Prezesa tego
Sadu oraz Moniki Zawartowskigj, bedace Wiceprezesem Sadu Reonowego
w Krosnie Odrzanskim. Jako podstawe powyzszego wystapienia Prezes Sadu
Okregowego w Zielongy Gorze wskazal wyniki wizytacji przeprowadzoneg
w okresie od 31 sierpnia 2018 roku do 26 pazdziernika 2018 roku w zakresie
spraw karnych i wykroczeniowych. Wiodaca przestanka zadania podjecia czyn-
nosci wyjasniajacych byly natomiast ustalenia wizytacji, dotyczace terminow
sporzadzania uzasadnien wyrokOw przez sedziego Przemystawa W. Radzika
oraz zasadnosci przedtuzania termindw sktadania uzasadnien wyrokow w spra-
wach z jego referatu przez Wiceprezesa Sadu Regjonowego w Krosnie Odrzan-
skim — sedzie Monike Zawartowska. Motywacja wystgpienia Prezesa Sadu
Okregowego w Zielongl Gorze sprowadzona zostata do powotania si¢ na proto-
kot wizytacji, o ktorgl mowa.



Ustalono nastepujgcy stan faktyczny

Scdzia Przemystaw W. Radzik w 2017 r. sporzadzit w kategoriach spraw
K i W odpowiednio 39 i 12 uzasadnien, z czego odpowiednio 27 i 11 w usta-
wowym 14-dniowym terminie, w pozostatych przypadkach termin ten przedtu-
70Nno zarzadzeniami Prezesa badz Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim, nie stwierdzono przy tym nieusprawiedliwionego przekroczenia
terminu sporzadzenia uzasadnienia.
Dowod: - k. 157v akt VI11-621-2/18

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 211/15 — Zadanie sporzadzenia uzasadnienia wniesiono dnia 31 stycznia
2017 r. Uzasadnienie to ztozone zostato dnia 31 marca 2017 r. Termin sporza-
dzenia uzasadnienia przedtuzono tacznie do 31 marca 2017 r.
Dowadd: - k. 118v akt VI11-621-2/18 (str. 2 zaZgcznika nr 1 do protoko/u wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 254/15 wniosek o uzasadnienie wyroku pochodzi z dnia 13 lutego 2017 r.
Uzasadnienie to oddano dnia 3 marca 2017 r. Termin sporzadzenia uzasadnienia
przedtuzono do 3 marca 2017 r.
Dowdd: - k. 118v akt VI11-621-2/18 (str. 2 zaZgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
[l K 358/16, 0 uzasadnienie orzeczenia wniesiono w dniu 17 marca 2017 r.
Uzasadnienie to ztozone zostato w dniu 28 kwietnia 2017 r. Termin sporzadze-
nia uzasadnienia przedtuzono do 28 kwietnia 2017 r.
Dowdd: - k. 118v akt VII1-621-2/18 (str. 2 zalgcznika nr 1 do protokofu wizy-
tacji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 156/16 wniosek 0 sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia pochodzi z dnia
28 lutego 2017 r. Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim,
sedzia Maria Nowak termin sporzadzenia uzasadnienia w przedmiotowej spra-
wie przedtuzyta tacznie do 4 czerwca 2017 r. (bfednie wskazano w zaZ. Nr 1
do protokofu wizytacji: do 30 czerwca). Uzasadnienie ztozono w dniu 2 czerw-
ca 2017 r. We wnioskach o przedtuzenie terminu sporzadzenia uzasadnienia
sedzia referent wskazywat na szczegOlna zawito$¢ sprawy spowodowana
koniecznoscig oceny opinii biegtego i zeznan swiadkdéw, a takze fakt rownocze-
snego sporzadzania uzasadnien w kilku innych sprawach oraz uczestnictwa
w seminarium kryminalistycznym w Zbaszyniu.
Dowdd: - k. 118v -119 (str.2-3 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 71-75
akt VI11-621-2/18).



W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 124/16 zadanie uzasadnienia wyroku pochodzi z dnia 21 marca 2017 .
Owczesny Wiceprezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Macig
Kesy oraz Prezes tego Sadu sedzia Maria Nowak termin sporzadzenia uzasad-
nienia w sprawie przedtuzyli tagcznie do 30 czerwca 2017 r. Uzasadnienie zto-
zono w dniu 30 czerwca 2017 r. We wnioskach o przedtuzenie terminu ztozenia
uzasadnienia sedzia referent wskazywat na szczegdlng zawitos¢ sprawy wynika-
Jaca z koniecznosci oceny obszernego materiatu dowodowego, oceny prawne
dziatania oskarzonego w 2zwigzku z popetnieniem czyndéw przestepnych
w warunkach art. 91 8 1 k.k., a takze faktu rownoczesnego sporzadzania uza-
sadnien w kilku innych sprawach a nadto - uczestnictwem w seminarium Kkry-
minalistycznym w Zbaszyniu.
Dowdd: - k. 119 (str.3 zafgcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 76-80 akt
VII1-621-2/18).

W sprawie Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt Il K 51/15
wniosek 0 uzasadnienie wyroku wptynat dnia 28 kwietnia 2017 r. Uzasadnienie
zlozone zostato dnia 31 lipca 2017 r. Termin sporzadzenia uzasadnienia prze-
diuzono tacznie do 30 lipca 2017 r.

Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zafgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 157/15 wniosek o uzasadnienie wptynat dnia 19 maja 2017 r. Uzasadnienie
oddano w dniu 20 lipca 2017 r. Termin sporzadzenia uzasadnienia przedtuzono
do 20 lipca 2017 r.

Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zafgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
I1' W 552/16 uzasadnienia zazadano w dniu 9 czerwca 2017 r., akta doreczono
sedziemu 19 czerwca 2017 roku (urlop referenta od 5 do 16 czerwca 2017
roku). Uzasadnienie ztozone zostalo przez sgdziego dnia 18 lipca 2017 r.
Termin sporzadzenia uzasadnienia przedtuzono do 20 lipca 2017 r.

Dowaod: - k. 120 akt VIII1-621-2/18 (str.5 zalgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt |1 K 68/17
0 uzasadnienie wystapiono dnia 28 czerwca 2017 r., akta dorgczono sg¢dziemu
18 lipca 2017 roku. Uzasadnienie to oddano w dniu 21 lipca 2017 r.

Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zafgcznika nr 1 do protokofu wizyta-

gi).



W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il Ks 163/15 wniosek 0 uzasadnienie orzeczenia ziozony zostal dnia 9 paz-
dziernika 2017 r. Uzasadnienie zostato oddane dnia 29 listopada 2017 r. Termin
sporzadzenia uzasadnienia przedtuzono tacznie do 30 listopada 2017 r.
Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zalgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 151/17 w dniu 10 pazdziernika 2017 r. wniesiono o uzasadnienie wyroku.
Uzasadnienie zostato ztozone dnia 10 listopada 2017 r. Termin sporzadzenia
uzasadnienia przedtuzono tacznie do 30 listopada 2017 r.
Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zalgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 364/16 w dniu 13 listopada 2017 r. ztozono wniosek o uzasadnienie wyro-
ku. Uzasadnienie oddano w dniu 28 grudnia 2017 r. Termin sporzadzenia uza-
sadnienia przedtuzono do 30 grudnia 2017 r.
Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zalgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W sprawie Sadu Regonowego w Krosnie Odrzanskim o sygn. akt
Il K 110/16 w dniu 13 listopada 2017 r. wniesiono o uzasadnienie wyroku. Uza-
sadnienie to ztozone zostato dnia 29 grudnia 2017 r. Termin sporzadzenia uza-
sadnienia przedtuzono tacznie do 30 grudnia 2017 r.
Dowadd: - k. 120 akt VII1-621-2/18 (str.5 zafgcznika nr 1 do protokofu wizytacji.

W gprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 318/16 w dniu 11 grudnia 2017 r. ztozono wniosek o uzasadnienie wyroku.
Uzasadnienie powyzsze oddano w dniu 22 stycznia 2018 r. Termin sporzadze-
nia uzasadnienia przedtuzono do 22 stycznia 2018 r.
Dowadd: - k. 120v akt VII1-621-2/18 (str.6 zalgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W gprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il Ks 47/16 w dniu 15 grudnia 2017 r. ztozony zostal wniosek o uzasadnienie
wyroku. Uzasadnienie oddane zostato w dniu 29 stycznia 2018 r. Termin spo-
rzadzenia uzasadnienia przedtuzono do 29 stycznia 2018 r.
Dowadd: - k. 120v akt VI11-621-2/18 (str.6 zaZgcznika nr 1 do protoko/u wizyta-
cji).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim o sygn. akt
Il K 101/17 w dniu 27 grudnia 2017 r. wniesiono 0 pisemne motywy wyrokul.
Uzasadnienie ztozono w dniu 28 lutego 2018 r. Termin sporzadzenia uzasad-
nienia przedtuzono tacznie do 28 lutego 2018 r.
Dowadd: - k. 120v akt VI11-621-2/18 (str. 7 zalgcznika nr 1 do protoko/u wizyta-

Gji).



Scdzia Przemystaw W. Radzik w | potowie 2018 r. r. sporzadzit w kate-
goriach spraw K i W odpowiednio 28 i 2 uzasadnien, z czego odpowiednio
19 i 2 w ustawowym 14-dniowym terminie, w pozostatych przypadkach termin
ten przedtuzono zarzadzeniami Prezesa, badz Wiceprezesa Sadu Rejonowego
w Krosnie Odrzanskim, nie stwierdzono nieusprawiedliwionego naruszenia
terminu sporzadzenia uzasadnienia.

Dowad: - k. 157v akt VII1-621-2/18.

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 74/18 (blfednie w zaZ. Nr 1. 11 K 74/19) w dniu 15 stycznia 2018 r. ztozony
zostat wniosek 0 uzasadnienie wyroku. Uzasadnienie oddane zostato w dniu
20 lutego 2018 r. Termin sporzadzenia uzasadnienia przedtuzono do 28 lutego
2018rr.
Dowadd: - k. 121v akt VII1-621-2/18 (str.8 zaZgcznika nr 1 do protoko/u wizyta-
cji).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 209/15 dnia 18 stycznia 2018 r. wniesiono 0 sporzadzenie uzasadnienia
wyroku. Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia
Maria Nowak oraz Wiceprezes tego Sadu, scdzia Macigl Kesy termin sporza-
dzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyli tagcznie do 22 maja 2018 r. Uzasad-
nienie ztozono w dniu 15 maga 2018 r. We wnioskach o przediuzenie sedzia
referent wskazywal na szczegOlng zawitos¢ sprawy wynikajagca z charakteru
subsydiarnego aktu oskarzeniai prowadzonych dowodow w trybie kontradykto-
ryjng procedury, w tym na koniecznos¢ wnikliwej oceny zeznan swiadkow oraz
potrzebe wielowatkowej faktyczngj i prawng oceny zgromadzonej dokumenta-
cji dotyczacg funkcjonowania konkurencyjnych podmiotéw medycznych,
a takze fakt réwnoczesnego sporzadzania uzasadnien w kilkunastu innych
sprawach.
Dowdd: - k. 122 (str.9 zafgcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 15-18 akt
VII1-621-2/18).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim o sygn. akt
Il K 208/17 w dniu 1 lutego 2018 r. zawnioskowano o uzasadnienie wyroku.
Uzasadnienie oddane zostato w dniu 12 marca 2018 r. Termin sporzadzenia
uzasadnienia przedtuzono do 16 marca 2018 .
Dowaod: - k. 122 akt VII1-621-2/18 (str.9 zaZgcznika nr 1 do protokofu wizyta-
cji).

W gprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim sygn. akt
Il K 199/16 dnia 1 lutego 2018 r. wniesiono 0 sporzadzenie uzasadnienia tego
wyroku. Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia
Maria Nowak termin sporzadzenia uzasadnienia w przedmiotowe sprawie
przediuzyta tacznie do 23 kwietnia 2018 r. Uzasadnienie ztozono w dniu



18 kwietnia 2018 r. We wnioskach o przedtuzenie terminu uzasadnienia wyroku
sedzia referent wskazywat na szczegolna zawitos¢ sprawy wynikajaca z obszer-
nosci zebranego materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczego-
towg charakterystyki powoddw uniewinnienia. Dodatkowo podnosit koniecz-
nos¢ sporzadzania uzasadnien w innych sprawach oraz znaczne obcigzenie bie-
zacymi obowiazkami orzeczniczymi.

Dowadd: - k. 122v (str.10- za/gcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 19-21 akt
VII1-621-2/18).

W sprawie Sadu Regonowego w Krosnie Odrzanskim o sygn. akt
Il K 160/17 w dniu 2 marca 2018 r. wniesiono 0 sporzadzenie pisemnych
motywow wyroku. Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim,
sedzia Maria Nowak oraz Wiceprezes tego Sadu, sedzia Macigl Kesy termin
sporzadzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyli tacznie do 22 maja 2018 r.
Uzasadnienie to oddano 7 maa 2018 r. We wnioskach o przediuzenie scdzia
referent wskazywal na szczegdlng zawitos¢ sprawy wynikagjaca z obszernosci
zebranego materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegotowey
charakterystyki powodow uniewinnienia, koniecznos¢ sporzadzania uzasadnien
w innych sprawach i skorzystania z urlopu w pilnych sprawach rodzinnych.
Dowadd: - k. 122v (str.10- za/gcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 22-24 akt
VII1-621-2/18).

W sprawie Sadu Regonowego w Krosnie Odrzanskim o sygn. akt
Il K 393/16 dnia 6 marca 2018 r. zawnioskowano 0 sporzadzenie uzasadnienia
wyroku. Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia
Maria Nowak, a nastepnie Wiceprezes tego Sadu, scdzia Macigj Kesy termin
sporzadzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyli tacznie do 22 maja 2018 r.
Uzasadnienie to oddano 22 maja 2018 r. We wnioskach o przediuzenie s¢cdzia
referent wskazywal na szczegdlng zawitos¢ sprawy wynikagjaca z obszernosci
zebranego materiatu  dowodowego, koniecznos¢ dokonania szczegotowey
charakterystyki przyjete) kwalifikacji prawngj, a takze fakt rownoczesnego spo-
rzadzania uzasadnien w innych sprawach i skorzystania z urlopu w pilnych
sprawach rodzinnych.
Dowaod: - k. 123 (str.11- za/gcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 25-28 akt
VII1-621-2/18).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 356/17 ztozono wniosek o uzasadnienie wyroku w dniu 4 kwietnia 2018 r.
Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Maria
Nowak, a nastgpnie Wiceprezes tego Sadu, sedzia Monika Zawartowska termin
sporzadzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyli tacznie do 30 lipca 2018 r.
Uzasadnienie oddano w dniu 24 lipca 2018 r. We wnioskach o przedtuzenie



terminu uzasadnienia sedzia referent wskazywat na szczegdlng zawitos¢ spra-
wy wynikajaca z obszernosci zebranego materiatu dowodowego oraz koniecz-
nos¢ dokonania szczeg6towej charakterystyki powodow przypisania oskarzo-
nemu odpowiedzialnosci za przestepstwo oszustwa popetnione w warunkach
czynu ciagtego. Wskazywat tez na sporzadzanie uzasadnien w innych sprawach.
Dowod: - k. 123-123v (str.11-12 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytadji,
29-33 akt VI11-621-2/18).

W sprawie Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim o sygn. |1 K 45/18
w dniu 25 kwietnia 2018 r. ztozony zostat wniosek 0 uzasadnienie wyroku.
Owczesna Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Maria
Nowak, a nastepnie Wiceprezes tego Sadu, sedzia Macigl Kesy termin sporza-
dzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyli tagcznie do 30 lipca 2018 r. Uzasad-
nienie ztozono w dniu 25 lipca 2018 r. We wnioskach o przediuzenie s¢dzia
referent wskazywat na szczegOlng zawitos¢ sprawy wynikajacg z obszernosci
zebranego materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegétowey
charakterystyki powoddéw przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci za dzia-
tania w warunkach ciagu przestepstw, a takze faktu réwnoczesnego sporzadza-
nia uzasadnien w innych sprawach oraz korzystania z urlopu wypoczynkowego.
Dowdd: - k. 123v-124 (str.12-13 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytacji,
34-37 akt VI11-621-2/18).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 308/17 dnia 2 maja 2018 r. wniesiono o uzasadnienie wyroku. Owczesna
Prezes Sgdu Rgonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Maria Nowak oraz
Wiceprezes tego Sadu, sedzia Macigj Kesy termin sporzadzenia uzasadnienia
w sprawie przedtuzyli tacznie do 28 sierpnia 2018 r. Uzasadnienie oddano
w dniu 29 sierpnia 2018 r. We wnioskach o przedtuzenie sedzia referent wska-
zywal na szczegblng zawitos¢ sprawy wynikajagca z obszernosci zebranego
materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegotowe) charaktery-
styki powodow wyeliminowania z podstaw prawnych wyroku odpowiedzia no-
sci oskarzonych za przestepstwa o charakterze chuliganskim, jak rowniez fakt
réwnoczesnego sporzadzania uzasadnien w innych sprawach.
Dowod: - k. 124-124v (str.13-14 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytacji,
38-42 akt VI11-621-2/18).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 384/16 dnia 4 mga 2018 r. ztozono wniosek 0 uzasadnienie wyroku.
Owczesny Wiceprezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Macig
Kesy termin sporzadzenia uzasadnieniaw sprawie przedtuzyt tacznie do 30 lip-
ca 2018 r. Uzasadnienie powyzsze sporzadzono do dnia 30 lipca 2018 r.
We wnioskach o przedtuzenie terminu uzasadnienia sedzia referent wskazywat
na szczegolng zawitos¢ sprawy wynikajgca z obszernosci zebranego materiatu
dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegétowe i krytycznej oceny



zeznan Swiadkéw jak tez charakterystyki powoddw zmiany opisu zarzucanych
czyndw, atakze fakt rownoczesnego sporzadzania uzasadnien w innych spra-
wach.

Dowdd: - k. 124v (str.14 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 43-46 akt
VII1-621-2/18.

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 100/18 w dniu 12 czerwca 2018 r. wniesiono o uzasadnienie wyroku. Uza-
sadnienie oddane zostato w dniu 25 lipca 2018 r. Termin sporzadzenia uzasad-
nienia przedtuzono do 31 lipca 2018 .
Dowaod: - k. 124v akt VIII1-621-2/18 (str.14 zafgcznika nr 1 do protokofu wizy-
tacji).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 302/17 dnia 11 czerwca 2018 r. ztozony zostat wniosek o uzasadnienie
wyroku. Wiceprezesi Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, s¢dzia Macig
Kesy, a nastepnie sedzia Monika Zawartowska termin sporzadzenia uzasadnie-
niaw sprawie przedtuzyli tacznie do 31 grudnia 2018 r. Uzasadnienie powyzsze
oddano dnia 31 grudnia 2018 r. We wnioskach o przedtuzenie sedzia referent
wskazywat na szczegolng zawitos¢ sprawy wynikajaca z obszernosci zebranego
materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegotowej charaktery-
styki powodow uniewinnienia oskarzonej, a takze fakt rownoczesnego sporza-
dzania uzasadnien w innych sprawach.
Dowod: - k. 124v -125 (str.14-15 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytadji,
47-53 akt VI11-621-2/18).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
| K 347/17 w dniu 6 sierpnia 2018 r. zawnioskowano 0 sporzadzenie uzasad-
nienia wyroku. Wiceprezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sgdzia
Monika Zawartowska termin sporzadzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyta
tacznie do 15 stycznia 2019 r. Uzasadnienie powyzsze oddano dnia 4 stycznia
2019 r. We wnioskach o przedtuzenie sedzia referent wskazywat na szczegolng
zawitos¢ sprawy wynikajaca z obszernosci zebranego materiatu dowodowego
oraz koniecznos¢ dokonania szczegotowej charakterystyki powoddw przyjecia
konstrukcji ciagu przestepstw co do czesci zarzucanych oskarzonegj czyndw,
jak tez powoddw czesciowego uniewinnienia oskarzonegj. Wskazywal tez
na sporzadzanie uzasadnien w innych sprawach. We wniosku z dnia 9 sierpnia
2018 roku (pierwszy z tych wnioskow) dodatkowo wskazat tez na swoj plano-
wany urlop wypoczynkowy.

Dowdd: - k. 125-125v (str.15-16 za/gcznika nr 1 do protokofu wizytacji,
54-63 akt VI11-621-2/18).

W sprawie Sgdu Regonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 33/16 wniosek o0 uzasadnienie wyroku zitozono 14 sierpnia 2018 r.



Wiceprezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Monika Zawar-
towska termin sporzadzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyta tacznie do
31 stycznia 2019 r. We wnioskach o przedtuzenie terminu uzasadnienia sedzia
referent wskazywat na szczegOlng zawitos¢ sprawy wynikajaca z obszernosci
zebranego materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegétowey
charakterystyki powoddw uniewinnienia oskarzonego od popetnienia zarzuca-
nego mu subsydiarnym aktem oskarzenia wystepku, a takze fakt rownoczesnego
sporzadzania uzasadnien w innych sprawach i korzystanie z urlopu wypoczyn-
kowego.

Dowod: - k. 125v-126 (str.16-17 zalgcznika nr 1 do protokofu wizytadji,
64-67akt VII1-621-2/18).

W sprawie Sadu Reonowego w Krosnie Odrzanskim, sygn. akt
Il K 377/17 zadanie uzasadnienia wyroku wniesiono dnia 17 wrzesnia 2018 r.
Wiceprezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, sedzia Monika Zawar-
towska termin sporzadzenia uzasadnienia w sprawie przedtuzyta tacznie do
31 stycznia 2019 r. We wnioskach o przediuzenie sedzia referent wskazywat
na szczegoblng zawitos¢ sprawy wynikajgca z obszernosci zebranego materiatu
dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegétowe charakterystyki powo-
déw uniewinnienia oskarzongj od popetnienia zarzucanego jg wystepku,
atakze fakt rownoczesnego sporzadzania uzasadnien w innych sprawach.
Dowdd: - k. 126 (str.17 zafgcznika nr 1 do protokofu wizytacji, 68-70 akt
VII1-621-2/18).

Sdzia Sdu Regjonowego w Krosnie Odrzariskim Monika Zawartowska
w oswiadczeniu, zZozonym stosownie do przepisu art. 114 § 2 ustawy z dnia
27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sgdow powszechnych stwierdzfa, ze prze-
diuzajac terminy sporzadzenia uzasadnien wyrokéw w sprawach nalezacych
do referatu s¢dziego Przemystawa W. Radzika dziatata w ramach swych kompe-
tencji stuzbowych. W kazdym z tych wypadkow wniosek o przediuzenie termi-
nu uzasadnienia wyroku poddawany byt analizie prowadzace do konkluzji,
ze wniosek zastuguje na uwzglednienie. Zadna z powyzszych spraw nie byta
zagrozona przedawnieniem karalnosci. SSR M. Zawartowska zaakcentowata
rowniez, ze sedzia Przemystaw W. Radzik nie wnosit nagminnie o przedtuzenie
termindw sktadania uzasadnien, a nie istniaty podstawy, by uzna¢, ze tryb ubie-
gania si¢ 0 zarzadzenie w tgl kwestii jest naduzywany. Istotng przestanka decy-
Zji, o ktérych mowa byto znaczne obcigzenie SSR P.W. Radzika obowigzkami
stuzbowymi.

Sdzia Sydu Rgonowego w Krosnie Odrzaniskim Przemysiaw W. Radzik,
przedstawiajgc swe stanowisko w mys| art. 114 8§ 2 powyzsze ustawy wskazal
natomiast, ze podtrzymuje w catg rozciggtosci oceng wyrazong w zastrzeze-
niach do protokotu wizytacji 11 Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim, zawarta w pismach z: 18 lutego i 4 marca 2019 roku.



SSR P.W. Radzik podkreslit, iz wystgpienie Prezesa Sadu Okregowego
w Zielong Gorze o przeprowadzenie czynnosci wyjasnigjacych skierowano
w warunkach, w ktérych kazdy z kwestionowanych przez sedziego wizytatora
termindw zlozenia uzasadnienia wyroku odpowiadat zarzadzeniu wydanemu
w mysl art. 423 8 1 kpk, za$ decyzje Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim do okreslenia tego terminu w petni odpowiadaty regulacji 8§ 34
ust. 3 Regulaminu urzedowania sgdow powszechnych. Zaréwno ich trese,
jak I kompetencje Wiceprezesa tego Sadu do podjecia powyzszych zarzadzen
nie zostaty nigdy zakwestionowane przez organy nadzorcze w trakcie wizytagji,
badz lustracji. Zwazywszy natomiast, ze w zaleceniach powizytacyjnych z dnia
11 marca 2019 roku Prezes Sadu Okregowego w Zielongy Goérze nie zawart
jakichkolwiek zarzadzen nadzorczych dotyczacych konkluzji protokotu wizyta-
Cji, a nastgpnie — po otrzymaniu sprawozdania z wykonania tych zalecen zaza-
dat przeprowadzenia wstepnych czynnosci wyjasnigjacych w celu weryfikacji
zaistnienia deliktu z art. 107 8 1 u. s. p., zachowanie to wynika z realizacji zato-
zongj z gory tezy i miato na celu zdyskredytowanie sedziego Przemystawa W.
Radzika przed opinig publiczna.

ZWazono, Co nastepuje.

Nie ulega watpliwosci koniecznos¢ taczneg weryfikacji przestanek oceny
zachowan sedziego Przemystawa W. Radzika oraz sedzi Moniki Zawartowskiej
w celu stwierdzenia, czy ich czynnosci, objete wystapieniem Prezesa Sadu
Okregowego w Zielongj Goérze z dnia 3 kwietnia 2019 roku spetnigja cechy
przewinienia dyscyplinarnego. Nalezy bowiem podkresli¢ fakt scistgl wiezi
pomiedzy dziataniami SSR M. Zawartowskig, decydujacg w ramach swe
funkcji Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim o przedtuzaniu
termindw sporzadzania uzasadnien w sprawach sedziego tego Sadu Przemysta-
wa W.Radzika oraz uwarunkowaniami stuzby, w tym - pracy orzecznicze
SSR P. W. Radzika, ktére stanowity racje decyzji, kwestionowanych przez Pre-
zesa Sadu Okregowego w Zielongl Gorze. Anadiza powyzszych warunkow
stwarza zatem ptaszczyzne oceny zadania podjecia czynnosci wyjasnigacych,
w przeciwienstwie do charakterystyki dowodowej i prawneg poszczegdlnych
spraw z referatu sedziego P. W. Radzika, opisanych w zatgczniku numer 1 pro-
tokotu wizytacji |1 Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzan-
skim. Oparcie przez Prezesa Sagdu Okregowego wystapienia, o ktérym mowa
w art. 114 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadow
powszechnych na weryfikacji materiatu dowodowego w tych sprawach
oraz konkluzjach w przedmiocie procesu, zawartych w protokole pokontrolnym
sedziego wizytatora, prezentujacego stanowisko, ze material poszczegdlnych
spraw, zgromadzony na poparcie zarzutdw oskarzenia winien doprowadzié¢
do rychtych rozstrzygnie¢ w sposdb podlegajacy weryfikacji w trybie nadzoru
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administracyjnego — jest bowiem proba ingerencji w sfere orzecznicza, jaskrawo
niedopuszczalng w swietle art. 9b Prawa o ustroju sadow powszechnych, ktory
wyklucza mozliwos¢ wkraczania czynnosci z zakresu nadzoru administracyjne-
go w dziedzing, w ktéregl sedziowie i asesorzy sadowi sg niezawisli. Dokonana
przez sedziego wizytatora ocena zasadnosci przedtuzen termindéw sporzadzania
uzasadnien wyltacznie na podstawie witasneg analizy materiatu dowodowego,
przeczace) stanowisku referenta moze wszak zosta¢ odczytana jako proba
powigzania dziatan nadzorczych z wydaniem rozstrzygniccia okreslongj tresci;
zagadnienie to zostanie rozwiniete w dalszych fragmentach niniejszego uzasad-
nienia

Skoro wigc informacje, charakteryzujace warunki stuzby sedziego Prze-
mystawa W. Radzika wskazywane byty w jego wnioskach o przediuzenie ter-
minu sporzadzenia uzasadnienia wyroku, zas wedle oswiadczenia Wiceprezes
Sadu Regjonowego w Krosnie Odrzanskim z dnia 6 maja br. okolicznosci te mia-
ty kluczowe znaczenie dla decyzji w powyzszym przedmiocie — niezbedne byto
poddanie badaniu danych charakteryzujacych prace SSR P.W. Radzika jako
sedziego Il Wydziatlu Karnego Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim.
Przedstawienie informacji, o ktorych mowa jawi si¢ jako koniecznos¢ rowniez
z tego wzgledu, ze Prezes Sadu Okregowego w Zielong Goérze, ograniczajac
motywy zadania podjecia czynnosci wyjasnigiagcych do prostego przywotania
zatgcznika nr 1 protokotu wizytacji tgl jednostki organizacyjne nie zwrécit
zadngj uwagi na powyzsze uwarunkowania— podobnie, jak sedzia wizytator.

Tak wiec nalezy zwazy¢, ze wedle statystyk Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim, uwzglednigac wszelkie kategorie spraw, a zatem sprawy podlega-
jace rgjestracji w repertoriach: K i W oraz wykazach: Kp, Ko i Kop SSR Prze-
mystaw W. Radzik rozstrzygnat w 2017 roku ogétem 955 spraw — ngjwiece)
w wydziale. Kolginy sedzia, obcigzony referatem odpowiadajagcym 100%
wplywu spraw we wszystkich kategoriach, zatatwit zas ogotem 725 spraw.
Jakkolwiek dane te, z przyczyn oczywistych nie obrazuja specyfiki poszczegol-
nych postepowan, niemnigl bardzo znaczaca roznica w liczbie ogolng spraw
zakonczonych, wynikajagca z przytoczonego zestawienia winna byta znalez¢
adekwatny skutek w trakcie oceny przestanek przedtuzenia przez Wiceprezesa
Sadu Regonowego w Krosnie Odrzanskim terminu sporzadzenia uzasadnien
wyrokow w sprawach z analizowanego referatu. Nie istnigje zaden powdd,
by negowa¢ stwierdzenie sedzi Moniki Zawartowskiegj, ze racja decyzji w tym
przedmiocie byto m. in. obcigzenie scdziego P. W. Radzika biezaca praca
orzecznicza, co zignorowano catkowicie w wystapieniu Prezesa Sadu Okrggo-
wego w Zielongj Gorze oraz zwigzanym z tym wystgpieniem protokole wizyta-
cji. Jest natomiast oczywiste, ze liczba spraw zakonczonych w referacie
SSR Przemystawa W. Radzika, tak dalece przewyzszajaca statystyki innych
sedziow wydziatlu skutkowaé musiata niemoznoscig zachowania ustawowego
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terminu sporzadzenia uzasadnien orzeczen W czegsci spraw, rozstrzygnietych
w tozsamym badz zblizonym czasie. Nie sposdb czyni¢ zarzutu SSR Monice
Zawartowskigj za powziecie tgl konstatacji i aprobate wnioskow sedziego spra-
wozdawcy, co stanowito warunek racjonalnego obcigzenia go biezacymi obo-
wigzkami orzeczniczymi. Fakt, ze domaganie Si¢ wszczecia postepowania dys-
cyplinarnego wobec sedzi M. Zawartowskiej oderwane jest od realiow pracy
poszczegolnych sedziow 11 Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim znajduje réwniez potwierdzenie w danych, przedstawionych
w zatgczniku numer 1 do protokotu wizytacji tego wydziatu, dotyczacych liczby
zarzadzen o przedtuzeniu termindéw sporzadzenia uzasadnien oraz okresow
przedtuzen w sprawach z referatdw innych sedziow. Sedzia Przemystaw
W. Radzik oddat bowiem, w roku 2017 uzasadnienia wyrokow zgodnie z termi-
nem przedtuzonym przez Prezesa wzglednie Wiceprezesa Sadu Reonowego
w Krosnie Odrzaaskim w 16 sprawach. Sedzia natomiast, ktory zakonczyt
w tym okresie 0 230 spraw mnigj orzekaac w referacie odpowiadajacym tozsa
memu wptywowi, sporzadzit uzasadnienia w terminie okreslonym w mysl
art. 423 8§ 1 kpk w 15 sprawach. Identyczna niemal liczba wypadkow, o ktorych
mowa, pomimo oczywistych roznic w efektywnosci pracy tychze sedziow,
nie zostata w ngimniejszym stopniu uwzgledniona przez Prezesa Sqdu Okrego-
wego w Zielong Gorze, a wczesniel — przez wizytatora tego Sadu, skoro wnio-
sek w przedmiocie czynnosci wyjasniagjacych dotyczy wiasnie s¢dziego Przemy-
stawa W. Radzika. Doniostos¢ tych okolicznosci w swietle postulatu zawartego
w protokole wizytacji, iz celowym jest zainicjowanie czynnosci o charakterze
dyscyplinarnym zaréwno wobec sedziego Przemystawa W. Radzika, jak | sedzi
Moniki Zawartowskig nie budzi watpliwosci zwtaszcza, ze stanowisko powyz-
sze, jak wynika z zatacznika nr 1 do tego protokotu, sporzadzonego przez wizy-
tatora Henryka Kaczmarka, oparte zostato na nieprawdziwych przestankach.
Ot6z na stronie 28 tego dokumentu stwierdza si¢, ze zakres obowigzkow
SSR Przemystawa W. Radzika, wynikly rowniez z podjecia przez niego
w czerwcu 2018 roku dwdch niezwykle odpowiedzialnych funkcji: Prezesa
Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim oraz Zastepcy Rzecznika Dyscypli-
narnego Se¢dziow Saddw Powszechnych , nie usprawiedliwia’ przediuzania ter-
minu sporzadzania uzasadnien wyrokow w sprawach z jego referatu, albowiem
w zwigzku z objeciem tych funkcji liczba spraw powierzonych sedziemu
P. W. Radzikowi ograniczona zostata do 10% wptywu. Pamie¢ta¢ nalezy jednak,
ze redukcjareferatu, o ktoregl mowa nastapita z dniem 30 lipca 2018 roku; wizy-
tator przemilczal natomiast, ustosunkowujac sie do skali obowiazkéw stuzbo-
wych Przemystawa W. Radzika, dane statystyczne obrazujace jego prace
orzeczniczg zarowno w roku 2017, jak i roku 2018. Realne obciazenie z tego
tytutu znalazto oczywista konsekwencje w niemoznosci dochowania terminu
sporzadzenia uzasadnien w niektorych sposrod spraw powierzonych, co wyka-
zano powyzgj. Dla oceny stanowiska, wyrazonego przez wizytatora znamienny
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jest zwtaszczafakt, ze ograniczenie wptywu spraw, podlegajacych rozpoznaniu
przez SSR P.W. Radzika z koncem lipca 2018 roku bit¢dnie odniesione zostato
do oceny rzetelnosci pracy sedziego w roku 2017, kiedy to —jak juz wykazano —
obecny Prezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim osiggnat wyniki staty-
styczne wykazujace zdecydowanie najwieksza dynamike orzekaniaw Wydziale
Il Karnym tego Sadu. Jesli zatem wizytator, dla zbadania obcigzenia praca
SSR Przemystawa W. Radzika w 2017 roku i w | potowie 2018 roku
oraz w celu weryfikacji przestanek przedtuzeniaterminéw uzasadnien wyrokow
w powierzonych mu sprawach przyjmuje miare, odpowiadajaca dziesi¢ciopro-
centowemu wplywowi, ktory okreslal putap referatu sedziego — argumenty,
majgce wspiera¢ wystagpienie o podjecie czynnosci dyscyplinarnych sa jaskrawo
nieobiektywne. Sytuacja, istnigjagca od dnia 30 lipca 2018 roku stanowi bowiem
dla wizytatora ptaszczyzne oceny dziatan podemowanych w referacie wiek-
szym az dziewigciokrotnie. Jesli za$ sedzia wizytator uznat za kluczowy
dla swych wnioskow stan liczbowy spraw skierowanych do rozstrzygniecia
przez scdziego Przemystawa W. Radzika, odnoszacy si¢ do okresu rozpoczete-
go z dniem 30 lipca 2018 roku — powstge zasadnicze pytanie o podstawy
powziecia wniosku, iz w czasie przypadajacym od te daty do 31 sierpnia 2018
roku, czyli rozpoczecia wizytacji zaistniaty uchybienia, wymagajace podjecia
dzialan o charakterze dyscyplinarnym. Dokumentacja sprawy zagadnienia tego
wszak nie wyjasnia. Nie sposob przez to ustali¢, jaki konkretnie charakter
ma zachowanie, kwestionowane w protokole wizytacji, a co za tym idzie —
zadaniu Prezesa Sgdu Okregowego w Zielongj Gorze z dnia 3 kwietnia 2019
roku. O ile wystapienie Prezesa tego Sadu kwestii powyzszej nie uscislaw ogo-
le - zadaniem Rzecznika Dyscyplinarnego S¢dziéw Sagdéw Powszechnych jest
weryfikacja, czy intencja podmiotu inicjujacego czynnosci o charakterze dyscy-
plinarnym jest podwazenie rzetelnosci pracy sg¢dziego Przemystawa W. Radzika
w okresie od 2017 roku do konca lipca 2018 roku, czy tez dziatan tego sedziego
poczawszy od sierpnia 2018 roku. W obu tych wypadkach natomiast osnowa
oceny sa catkowicie rozbiezne uwarunkowania stuzby obecnego Prezesa Sadu
Rejonowego w Krosnie Odrzanskim. Jak juz jednak wywiedziono, wizytator,
aw slad za nim — Prezes Sagdu Okregowego w Zielongl Gorze postuguja Sie naj-
zupetnig) nieuprawnionym zabiegiem odniesienia zakresu czynnosci orzeczni-
czych SSR P.W. Radzika obowiazujacego od dnia 30 lipca 2018 roku do termi-
NOWOSCI  sporzadzania przez niego uzasadnien wyrokOw w okresie date te
poprzedzajagcym. Z zapisow zawartych na stronie 28 zatagcznika nr 1 do protoko-
tu wizytacji wnosi¢ nadto nalezy, ze wedtug sedziego wizytatora SSR Przemy-
staw W. Radzik winien byt w ciagu kilku tygodni przypadajacych po dniu
30 lipca 2018 roku sporzadzi¢ wszystkie uzasadnienia wyrokoéw w sprawach,
w ktorych uprzednio nie byto to mozliwe — pomimo nieprzekroczenia terminow
oddania motywow orzeczen, okreslonych przez Wiceprezesa Sadu Rejonowego
w Krosnie Odrzanskim zgodnie z art. 423 § 1 kpk. Umkneto jednakze autorowi
zalagcznika nr 1 do protokotu wizytacji oraz Prezesowi Sadu Okregowego
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w Zielong Gorze, ze prawodawca, ograniczajac skale wptywu Zastepcy Rzecz-
nika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow Powszechnych do 10% petnego referatu
(8 48, ust. 1, pkt 2 lit. g Regulaminu urz¢dowania sadéw powszechnych —
Dz.U. z 2015 r., poz. 2316 i po6zn. zm.) kierowat si¢ skalg obowigzkow stuzbo-
wych wyniktych z petnienia tg funkcji, przez co jaskrawym nieporozumieniem
jest twierdzenie wizytatora, iz ograniczenie przekazania SSR P.W. Radzikowi
do rozpoznania spraw nowych z dniem 30 lipca 2018 roku otwierato mu petng
moznos$¢ rychtego sporzadzenia motywow wyrokow, wydanych w poprzednim
okresie. Co wigcg — dziatanie takie uznano za obowigzek sedziego Przemysta-
wa W. Radzika, skoro nieztozenie przez niego owych uzasadnien w rychtym
czasie, po ograniczeniu mu wptywu, uznano za mozliwy delikt dyscyplinarny.
Akcentujac fakt, ktory zostanie przeanalizowany ponize — a mianowicie,
ze nie jest mozliwe jasne okreslenie zachowan SSR P. W. Radzika, wymagaja-
cych, zdaniem Prezesa Sadu Okregowego w Zielongj Gorze, wszczecia poste-
powania dyscyplinarnego - nalezy wskazac, ze sprawy, w ktérych Prezes badz
Wiceprezes Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim przedtuzali terminy spo-
rzadzenia uzasadnien przez SSR Przemystawa W. Radzika, opisane w zatgczni-
ku nr 1 do protokotu wizytacji 1| Wydziatu Karnego tego Sadu, zakonczone
zostaty wyrokami wydanymi nagjpdznigj (z jednym wyjatkiem) do 30 lipca
2018 r. Rzetelna ocena uwarunkowan pracy sedziego Przemystawa W. Radzika
w okresie zapadania tychze orzeczen wymaga wiec uwzglednienia, ze wedle
omawianych wczesnig statystyk sedzia ten rozstrzygnat w powyzszym czasie
znacznie wiecg spraw, niz inni sedziowie wydziatu, co skutkowato powinno-
§cig sporzadzenia odpowiednio zwiekszong liczby pisemnych motywow,
I to przez szereg miesiecy. Oczekiwanie od s¢dziego referenta, wyrazone przez
wizytatorai Prezesa Sadu Okregowego w Zielongl Gorze, iz sedzia Przemystaw
W. Radzik w zwiazku z powierzeniem mu dwoéch niezwykle odpowiedzialnych
funkgji: Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sedzidw Saddéw Powszechnych
oraz Prezesa Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim zyskal moznosé na-
tychmiastowego wrecz oddania uzasadnien i to niezaleznie od respektowanych
przez referenta zarzadzen Wiceprezesa tego Sadu, wydanych w mysl art. 423
8 1 kpk — nie zngjduje za$ zadnej rzeczowej argumentacji. Uwarunkowania pet-
nienia stuzby przez sedziego P.W. Radzika rozstrzygajacego w roku 2017
znacznie wigcg spraw wszystkich kategorii, niz inni sedziowie wydziatu oraz
petnigcego od potowy 2018 roku powyzsze funkcje byty natomiast uwzglednia-
ne przy przedtuzaniu termindw sporzadzania uzasadnien wydawanych wyrokéw
tak przez poprzedniego Prezesa jak i Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim, sedziow Marie Nowak i Macigja Kesy jak i obecna Wiceprezes
sedzie Monike Zawartowska, ktérzy analizujac catoksztalt okolicznosci tworza-
cych te warunki przedtuzali terminy sktadania pisemnych motywow wyroku
w sprawach SSR Przemystawa W. Radzika. Znamienne przy tym jest, ze scdzia
wizytator na str. 29 zatagcznika nr 1 do protokotu wizytacji, upatrujac po stronie
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sedzi Moniki Zawartowskig brak reflekgi i swoisty automatyzm przy podsj-
mowaniu decyzji o przedtuzaniu termindéw sporzadzenia pisemnego uzasadnie-
niaw 5 sprawach z referatu SSR Przemystawa W. Radzika, nie zakwestionowat
prawidtowosci pozostatych 25 przedituzen dokonywanych przez poprzedniego
Prezesa i Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim, mimo
ze W szeregu z tych wypadkow zarzadzenia okreslajagce termin oddania moty-
wow wyroku wskazywaty okres diuzszy, niz wynikly z decyzji SSR M. Zawar-
towskig. Brak jednolitosci kryteriow stanowiska zawartego w opracowaniu
sedziego wizytatora, a co za tym idzie — negacja czynnosci sedziego Przemy-
stawva W. Radzika i sedzi Moniki Zawartowskig dokonywanych wiasnie
w okresie petnienia przez sedziego P. W. Radzika funkcji Prezesa Sadu Rejo-
nowego w Krosnie Odrzanskim i Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sedzidw
Saddéw Powszechnych koreluje niestety z jego oswiadczeniem, ze wystapienie
Prezesa Sadu Okregowego w Zielongj Goérze dyktowane jest wzgledami natury
personang.

W ocenie Rzecznika Dyscyplinarnego S¢dziow Sadow Powszechnych
catkowicie chybiony jest poglad, forsowany przez s¢dziego wizytatora na str. 28
zatgcznika nr 1 do protokotu, ze jedyng miarg zasadnosci wnioskow referenta
w tym przedmiocie winien by¢ stopien zawitosci i obszernosci materiatu dowo-
dowego. Przede wszystkim nalezy powtorzy¢, ze sformutowanie wiasnej oceny
przez sedziego wizytatora w ramach czynnosci o charakterze wytacznie admini-
stracyjnym, dotyczace charakteru materiatu dowodowego i zagadnien praw-
nych, a co za tym idzie — kierunku rozstrzygniecia oraz wyprowadzenie z te
opinii konsekwencji stuzbowych dla sedziego, jak czyni to autor zatacznikanr 1
do protokotu wizytacji |l Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Krosnie
Odrzanskim, jest jaskrawym naduzyciem; sformutowanie, zawarte na stronie
27 tego dokumentu, z ktérego wynika, ze sprawy z referatu SSR Przemystawa
W. Radzika ,wcale nie nalezaty do zawitych pod wzgl¢dem faktycznym i praw-
nym — wprost przeciwnie”, jest wszak oczywista ingerencja w sfere orzecznicza,
czyniong w ramach uprawnien nadzorczych. Innymi stowy: fakt, ze tres¢ wyro-
ku oraz zakres postgpowania dowodowego, wymagajacego przeprowadzenia
dla rzetelnego wyjasnienia okolicznosci sprawy stosownie do przepisow
art. 2 kpk, z zachowaniem regut z art. 4, 7 i 410 kpk byta w ocenie s¢dziego
sprawozdawcy gteboko odmienna, niz wynikaaca z oderwanego od uwarunko-
wan procesowych stanowiska wizytatora - nie skutkuje wszczeciem postepowa
nia dyscyplinarnego. Nie istnigja zadne podstawy, by poglad tej tresci, powzigty
przez wizytatora, prowadzi¢ miat do ukierunkowania czynnosci o charakterze
stricte orzeczniczym, a w rezultacie — sposobu rozstrzygniecia, i to niezaleznie
od obserwacji autora, ze cyt. ,,sprawy rozpoznawane w Wydziae Il Karnym
Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim do szczegolnie obszernych i zawitych
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racze) nie nalezg” (str. 24). Stwierdzenie to, zdaniem Rzecznika Dyscyplinar-
nego Sedziow Saddéw Powszechnych prowadzi¢ moze do zastagpienia gwarangji
niezawistosci sedziowskig) regutami charakteryzujacymi relacje nadrzednosci
I podporzadkowania, wiasciwymi nadzorowi.

Przedstawione okolicznosci prowadza do zasadniczego pytania o powad,
ktory miatby prowadzi¢ do wszczecia postgpowania dyscyplinarnego wobec
sedziego Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim Przemystawa W. Radzika.
Z pewnoscia wykluczy¢ nalezy w te mierze kierowanie przez sedziego
do wiceprezesa sadu wystagpien o0 przediuzenie terminu oddania uzasadnienia
wyroku wedtug art. 423 § 1 kpk. Czynnos¢ ta— sama w sobie — wynika wszak
z troski o dochowanie wymogoéw sporzadzenia motywdw wyroku we wiasci-
wym czasie. Nie bedzie rowniez przestanka podjecia dziatan dyscyplinarnych
wyrazenie przez sedziego referenta oceny — kontestowanej przez sedziego wizy-
tatora — dotyczace zawitosci rozstrzyganych spraw w wystapieniach kierowa-
nych do wiceprezesa. Jakkolwiek w przekonaniu Rzecznika Dyscyplinarnego
Sedziow Saddw Powszechnych samo dopuszczenie do weryfikacji stanowiska
tg tresci kryje w sobie niebezpieczenstwo podwazenia swobody orzecznicze,
W zwiazku z rozpatrywanym zadaniem Prezesa Sadu Okregowego w Zielongj
Gorze, opartym na negacji opinii referenta w tej kwestii, warto odwotat sie
tytutem przyktadu do okolicznosci, uzasadnigjacych wedtug SSR P. W. Radzika
przediuzenie terminu zlozenia uzasadnien. W sprawie o sygnaturze akt
Il K 347/17 referent wskazuje zatem (k. 60-63 akt wizytacji sygn. akt
VIII 621-2/18), ze sprawa cechuje sie szczegdlng zawitoscig wynikajaca
z obszernosci zebranego materiatu dowodowego oraz koniecznosci dokonania
szczegbtowej charakterystyki powodow przyjecia konstrukcji ciagu przestepstw
co do czgsci zarzucanych oskarzongj czyndéw oraz powodOw uniewinnienia
oskarzong od popetnienia czgsci z nich. We wniosku z dnia 9 sierpnia 2018
roku (pierwszy z tych wnioskéw) SSR P.W. Radzik wskazat tez na swoj plano-
wany urlop wypoczynkowy, a takze na fakt réwnoczesnego sporzadzania uza-
sadnien w innych sprawach. Argumentacja ta znalazta uznanie u Wiceprezesa
Sadu Rgonowego w Krosnie Odrzanskim, skoro przediuzyt termin sporzadze-
nia uzasadnienia wyroku zgodnie z wnioskiem. Nie jest natomiast jasne, ktore
z okolicznosci przytoczonych przez referenta neguje sedzia wizytator, bedacy
autorem zatacznika nr 1 do protokotu wizytacji i krytykujacy zarbwno samo
wystapienie sprawozdawcy w tym przedmiocie, jak i zarzadzenie Wiceprezesa
Sadu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim o przedtuzeniu terminu uzasadnienia
wyroku. Jesli bowiem wizytator konsekwentnie odnositby do powotanego
wyze postepowania swe ustalenia, wyrazone na str. 27 zatacznikanr 1, iz spra-
wy powierzone SSR P. W. Radzikowi ,,do obszernych i skomplikowanych wca-
le nie naleza — wprost przeciwnie’ - winien wskaza¢, dlaczego referent
nie ma racji okreslgjac postgpowanie o sygn. Il K 347/17 jako szczegdlnie
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zawite. Takich stwierdzen jednak brak w owym dokumencie, co przekresla
moznos¢ oceny przyczyn sformutowania przez wizytatora konkluzji o potrzebie
WSzCzecia postgpowania dyscyplinarnego.

Analogiczne watpliwosci dotycza m. in. sprawy Sadu Reonowego w Krosnie
Odrzanskim sygn. akt Il K 302/17, w ktorg) referent — formutujgc wniosek
0 przedituzenie terminu uzasadnienia wyroku (k. 48-53 akt wizytacji sygn.
621-2/18) wskazal na szczegblng zawitos¢ sprawy wynikajgca z obszernosci
zebranego materiatu dowodowego oraz koniecznos¢ dokonania szczegotowey
charakterystyki powoddw uniewinnienia oskarzonej od popelnienia zarzucane-
go jg wystepku, atakze fakt réwnoczesnego sporzadzania uzasadnien w innych
sprawach. Takze wiec w powyzszym wypadku uwzglednienie argumentow
wizytatora 0 potrzebie wszczecia postepowania dyscyplinarnego wymagatoby
skutecznego, umotywowanego oceng dowoddéw wykazania, ze analiza przeciw-
stawnych wergji wydarzen w sprawie o przestepstwo z art. 43 ust. 1 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci | przeciwdziata-
niu akoholizmowi, prowadzaca do uniewinnienia to sprawa o0 nieznacznym
stopniu skomplikowania. Znamienne, ze wizytator nie posunat si¢ do alterna-
tywnel wobec sadu analizy materiatu sprawy; sformutowat natomiast postulat,
by uczynit to Rzecznik Dyscyplinarny. Rozwazania tozsame mozna odniesé
do kazdego z kwestionowanych przez wizytatora wypadkow przedtuzenia ter-
minu uzasadnienia wyroku, cho¢ w szeregu wypadkéw nie sposob przesadzic,
czy zarzadzenie obecnego Wiceprezesa Sadu Reonowego w Krosnie Odrzan-
skim, jak i poprzedniego Prezesa i Wiceprezesa tego sadu wydane zgodnie
z art. 423 8 1 kpk jest przedmiotem negacji, czy tez nie.

Wszystkie te okolicznosci wykluczaja zasadnos¢ wszczecia postepowania
dyscyplinarnego, przez co koniecznym byto postanowienie o odmowie prowa-
dzenia czynnosci o charakterze dyscyplinarnym zaréwno wobec sedziego Prze-
mystawa W. Radzikajak i scdzi Moniki Zawartowskiey.

RZECZNIK DY SCY PLINARNY
Sedzidw Sadow Powszechnych

(-) Piotr Schab
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