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RZECZNIK DYSCYPLINARNY

SEDZIOW SADOW POWSZECHNYCH

KOMUNIKAT
Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow Powszechnych

w zwiazku z materialem pt. ,,Kosztowni Rzecznicy Dyscyplinarni” (DGP, 18.05.2021 r.)

Nawigzujac do tekstu autorstwa Matgorzaty Kryszkiewicz pt. "Kosztowni rzecznicy

dyscyplinarni" (Dziennik Gazeta Prawna z dnia 18 maja 2021 roku) o$wiadczam, co nastgpuje:

1.

Wynikajaca z powyzszego tekstu teza, iz Rzecznik Dyscyplinarny Sedziow Sadoéw
Powszechnych oraz jego Zastgpcy ponosza odpowiedzialno$¢ za zaniechanie
dzialalno$ci procesowej przez Izbe Dyscyplinarng Sadu Najwyzszego jest
w przekonaniu Rzecznika Dyscyplinarnego $wiadectwem aberracji. Zaliczony
za$ przez autorke tekstu do grona autorytetoéw s¢dzia Sadu Rejonowego w Olawie,
ktory swa wypowiedzig na temat modelu sagdownictwa dyscyplinarnego daje jasny
dowdd, ze materia ta jest dla niego obca — nie ma kwalifikacji do merytorycznej oceny
pracy Rzecznika Dyscyplinarnego S¢dziow Sadow Powszechnych. Stanowisko tegoz
sedziego, iz przestanka krytyki czynno$ci stuzbowych Rzecznika Dyscyplinarnego
Sedziow Sadéw Powszechnych ijego Zastepcodw jest obserwacja, ze cyt. "w przesztosci
znaczna cze$¢ postepowan konczyla si¢ na poziomie sadow apelacyjnych, czgsto
w trybie dobrowolnego poddania si¢ karze" — przekresla celowo$¢ prowadzenia

sensownej polemiki z tworcg tej opinii.

Jaskrawo zreszta przeczy stanowi rzeczywistemu fragment tekstu Malgorzaty
Kryszkiewicz, ze Izba Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego "zostata zawieszona przez
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej". Dziennikarz, pragnacy specjalizowaé
si¢ w problematyce prawnej za swa zasadniczg powinno$¢ winien wszak uznac rzetelng
analize tekstu komentowanego orzeczenia. Postanowienie Wielkiej Izby Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 8 kwietnia 2020 roku w sprawie o sygnaturze
akt C-791/19 R nie "zawiesza" wszak Izby Dyscyplinarnej SN, lecz zobowigzuje

Rzeczpospolita Polska do niezwlocznego zawieszenia dziatalno$ci tej Izby w sprawach



dyscyplinarnych. Zagadnieniem, ktore warto poleci¢ uwadze autorki artykutu z dnia 18
maja 2021 r. jest za§ wykonalno$¢ powyzszego dezyderatu skierowanego do wladzy
ustawodawczej Rzeczypospolitej Polskiej, w ptaszczyznie art. 104 ust. 1 Konstytucji

RP.

Poprzestanie w negacji celowos$ci dziatan Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow
Powszechnych oraz jego ZastepcOw na opinii sedzi, wobec ktoérej sformutowano
zarzuty przewinien dyscyplinarnych polegajacych na razacym naruszeniu termindéw
sporzadzenia uzasadnien orzeczen w ponad 200 sprawach uwazam za upadek etyki
zawodowej autorki tekstu prasowego, podobnie jak postuzenie si¢ oczywista
nieprawda, i1z Rzecznik Dyscyplinarny cyt. "uciekl od odpowiedzi" pytany
o "zawodowe sukcesy" w postaci wydalenia sedziéw z zawodu. W istocie bowiem
pytan tej tresci nie zadano mi. Falsz powolywanych zapisow koreluje z wymowa

a w konsekwencji — poziomem artykutu, o ktorym mowa.

Jesli autorka dostrzega zmiany ustawowe prowadzace do zwigkszenia obowigzkow
0os6b wykonujacych prace w zespole Rzecznika Dyscyplinarnego Se¢dziow Sadow
Powszechnych oraz jego Zastepcéw — elementarna rzetelno$¢ wymaga powzigcia
wniosku, ktorego prozno szuka¢ w komentowanym tekscie, iz oczywista konsekwencja
tych zmian prawnych jest wzrost kosztéw funkcjonowania biura Rzecznika

Dyscyplinarnego.
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