RZECZNIKA DYSCYPLINARNEGO
SEDZIOW SADOW POWSZECHNYCH

Warszawa, 18 grudnia 2023 r.
RDSP 711-2/4-19

Sad Dyscyplinarny
przy Sadzie Apelacyjnym
w Poznaniu

Powotujac si¢ na przepisy art. 128 ustawy z 21 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz. U z 2023 poz. 217 ze zm. dalej: Usp) w zw. z art. 13 kkw

Wnosze

o rozstrzygnigcie watpliwosci co do wykonania orzeczenia — postanowienia Sadu Dyscyplinarnego przy

Sadzie Dyscyplinarnym w Poznaniu z dnia 20 listopada 2023 r. sygn. akt ASDz 1/23

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2023 r. Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym
w Poznaniu uwzglednit zazalenie obwinionej s¢dzi Moniki Frackowiak i zmienit tre§¢ uzasadnienia
postanowienia Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadoéw Powszechnych z 4 lipca 2023 r.
sygn. akr RDSP 711-2/4-19 o umorzeniu postepowania dyscyplinarnego przeciwko SSR Monice
Frackowiak poprzez usuniecie z jego tresci sformutowania ,,...przy odwotaniu si¢ do notoryjnie znanej
alienacji sagdownictwa dyscyplinarnego w Polsce od regut procedowania zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa”.

Abstrahujac od tego, ze wbrew stanowisku Sadu Dyscyplinarnego, umarzajac postgpowanie
dyscyplinarne przeciwko sedzi Monice Frackowiak, Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow
Sadow Powszechnych nie opart swojego rozstrzygnigcia na zakwestionowanym stwierdzeniu
dotyczacym alienacji sadownictwa dyscyplinarnego od regul procedowania zgodnie z przepisami
prawa, ale uzasadnit tym stwierdzeniem obrang przez siebie i nie zakwestionowang przez Sad
Dyscyplinarny podstawe prawng umorzenia postepowania dyscyplinarnego w postaci tego,
ze postepowanie dyscyplinarne nie dostarczylo podstaw do ztozenia do sqdu dyscyplinarnego wniosku
0 rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, a zatem negatywng podstawe procesu dyscyplinarnego z art.
114 § 10 Usp.



Przyjmujac nie znang prawu konstrukcje zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez
usunigcie z jego uzasadnienia stanowiska Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Se¢dzidw Sadow
Powszechnych, ktéory w uprawniony sposob, jako dominis litis postgpowania dyscyplinarnego wyrazit
swoja oceng funkcjonowania sadownictwa dyscyplinarnego w Polsce, Sad Dyscyplinarny nie zajat
stanowiska ani tez nie wyrazit oceny materialu dowodowego sprawy, ktora po dokonaniu cenzury
stanowiska prowadzacego postgpowanie dyscyplinarne miataby uzasadnia¢ nie kwestionowang przez
strony podstawe prawng umorzenia postepowania dyscyplinarnego.

W konsekwencji, eliminujgc z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia zawarta tam ocene
okoliczno$ci  uzasadniajgcej podstawe prawng umorzenia postepowania dyscyplinarnego,
Sad Dyscyplinarny doprowadzil do sytuacji, ktorg zarzutem zazalenia skarzyta obwiniona, to jest
doprowadzit do braku wyjasnienia podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Stad, wnoszac o rozstrzygnigcie watpliwo$ci co do wykonania orzeczenia w postaci
postanowienia Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Dyscyplinarnym w Poznaniu z dnia 20 listopada
2023 r. poprzez wyjasnienie podstawy prawnej umorzenia w postaci tego, ze postgpowanie
dyscyplinarne nie dostarczylo podstaw do ztozenia do sqdu dyscyplinarnego wniosku o rozpoznanie
sprawy dyscyplinarnej, nalezy podkresli¢, ze z formalnego punktu widzenia obwiniona Monika
Frackowiak wyczerpata znamiona zarzucanych jej przewinien dyscyplinarnych, ktérych stopien
spotecznej karygodnosci byl znaczny.

Podtrzymujac stanowisko 0 alienacji sadownictwa dyscyplinarnego w Polsce od regut
procedowania zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, a $cislej odnoszac to stanowisko do spraw
obwinionej Moniki Frackowiak, nalezy podnie$¢, ze w dniach 5 kwietnia 2019 r. i 4 lipca 2019 r.
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadéw Powszechnych skierowal do Sadow
Dyscyplinarnych przy Sadach Apelacyjnych w Lublinie i we Wroctawiu wnioski o rozpoznanie spraw
0 sygn. RDSP 711-2-1/19 i RDSP 711-2/19, w ktoérych Monika Frackowiak stangta pod zarzutem
popehienia przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na naruszeniu godno$ci urzedu poprzez
niezgodne z przeznaczeniem wykorzystanie zwolnienia lekarskiego poprzez udziat w czasie na jaki
zostalo wystawione w organizowanej przez SSP Tustitia wycieczce do Danii (RDSP 711-2-1/19) oraz
zarzutami popehienia kilkuset przewinien dyscyplinarnych, polegajacych na nieterminowym
sporzadzaniu uzasadnien wyrokéw (RDSP 711-2/19).

Pomimo uptywu ponad 4 lat od zloZenia tych wnioskow Zaden z rozpoznajacych je Sadow
Dyscyplinarnych nie wyznaczyt chociaz jednego terminu rozprawy.

Problem alienacji sgdownictwa dyscyplinarnego od regut procedowania zgodnie z przepisami
prawa dotyczy takze sprawy RDSP 711-2/3/19, ktéra w dniu 17 kwietnia 2023 r. Rzecznik
Dyscyplinarny Se¢dziéow Sadow Powszechnych skierowal do Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w Poznaniu zarzucajac se¢dzi Frackowiak popelnienie ponad 100 przewinien

dyscyplinarnych polegajacych na nieterminowym sporzadzaniu uzasadnien wyrokow.



W przedmiotowej sprawie rowniez nie doszto do rozpoczgcia postgpowania sgdowego,
albowiem w dniu 21 lipca 2023 r. Sad Dyscyplinarny postanowit zwrdci¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
o rozwazenie przekazania tej sprawy innemu sagdowi rOwnowaznemu, argumentujac ze obwiniona jest
powszechnie znanym dzialaczem Stowarzyszenia S¢dziéw Polskich ,,lustitia” w Poznaniu, co w sytuacji
wzajemnych powigzan o charakterze stuzbowym, personalnym i towarzyskim sedziow réznych szczebli
orzekajacych w Poznaniu, moze wptywaé na postrzeganie prawidtlowosci przebiegu postgpowania
dyscyplinarnego i moze rodzi¢ zarzuty co do zachowania wlasciwej bezstronnosci poszczegdlnych
sedziow dyscyplinarnych.

Pomimo, ze w wydaniu postanowienia, ktorego dotyczy niniejszy wniosek brato udziat dwoch
sedziow dyscyplinarnych, ktorzy uczestniczyli w wydaniu postanowieniu o zwroceniu si¢ do Sadu
Najwyzszego o przekazanie sprawy Moniki Frackowiak innemu sadowi réwnorzednemu,
Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu przystepujac do rozpoznania zazalenia
obwinione] na postanowienie 0 umorzeniu prowadzonego przeciwko niej postepowania
dyscyplinarnego nie podnosit juz watpliwosci co do zachowania wlasciwej bezstronno$ci
poszczegblnych sedzidw dyscyplinarnych orzekajacych w tym Sadzie Dyscyplinarnym ze wzgledu na
osob¢ obwinionej i wielo$¢ réznorodnych relacji poznanskich s¢dziow dyscyplinarnych, co w ocenie
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziéw Sadow Powszechnych stanowi kolejny argument na
poparcie tezy o alienacji sadownictwa dyscyplinarnego od regul procedowania zgodnie

z obowigzujacymi przepisami prawa.
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